
www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

  حقوق بشر در دعاوي كيفري براساس اسناد بين المللي و منطقه اي

  كتر جليل اميدي 

چكيده :يكي از عوامل توسعه حقوق كيفري در عصـر حاضـر مفـاهيم و معيارهـاي حقـوق      

بشر است . اين مفاهيم و معيارها كه در اسناد بين المللي و منطقه اي شناسايي شـده و مـورد   

ويژه بر قوانين و مقررات ملي مربوط بـه آيـين دادرسـي كيفـري     حمايت قرار گرفته اند ،به 

  تاثير آشكار داشته اند . 

بارزترين جنبه چنين تاثيري حقوق متهم در برابـر دادگـاه اسـت . فهرسـت اجمـالي حقـوق       

مورد بحث بدين قرار است :تساوي افـراد در برابـر دادگـاه ، محاكمـه منصـفانه و علنـي در       

بي طرف ،پيش فرض برائت ،تفهيم فوري و تفصيلي نـوع و علـت    دادگاه صالح ، مستقل و

اتهام ، محاكمه بدون تاخير ضروري ،حضور در دادگاه و دفاع شخصي يـا توسـط وكيـل ،    

مواجهه با شـهود مخـالف ، كمـك رايگـان متـرجم ، منـع اجبـار بـه اقـرار ، جـدايي آيـين            

بـران زيـان هـاي وارد بـر     دادرسي اطفال از افـراد بزرگسـال ، درخواسـت تجديـد نظـر ، ج     

  محكومان بي گناه و منع تجديد محاكمه و مجازات . 

اين نوشتار چنين حقوقي را براساس آنچه در اسناد بين المللي و منطقه اي مربوط به حقـوق  

  بشر آمده مورد مطالعه و بررسي قرار مي دهد. 

  طرح بحث  
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دانه فـرد بـه عرصـه حقـوق     و ورود پيروزمن 1945پس از تصويب منشور ملل متحد در سال 

بين الملل ، جامعه جهاني در زمينه بزرگداشت بشر و بسط حقوق و آزادي هـاي او تحـولي   

آشكار و توسعه اي روز افزون يافته است . از آن تاريخ تـا بـه امـروز انبـوهي از اسـناد بـين       

راد بـه  المللي و منطقه اي پيرامون مفاهيم و معيارهاي حقوق بشـر و آزادي هـاي اساسـي اف ـ   

تصويب رسيده است . گام هاي نخست بيشتر به دنبال دست يابي به يك توافق عمـومي بـر   

سر كمترين ميزان حقوق و آزادي هاي مزبور ، آن هـم در قالـب پـاره اي مفـاهيم حقـوقي      

خام به شكل برخي اسناد و ابزارهاي غير الزامي بود اما بعدها كوشش هاي دشوار در خـور  

و تصويب متون و منابع الزام آور صورت گرفته است . اعلاميه جهاني  ستايشي براي تدوين

به تصويب مجمع عمومي سـازمان ملـل رسـيده الهـام      1948حقوق بشر كه در دهم دسامبر 

بخش تهيه و تصويب تمامي اسناد و متون مزبور بوده است . تا آنجا كه به حق ادعا شده (( 

ر معاهده اي كه به حقوق بشر پرداخته بـه نحـوي   در جامعه جهاني يا در جوامع منطقه اي ه

با اعلاميه جهاني حقوق بشر مرتبط بوده اسـت ، بـه ايـن معنـي كـه ايـن قبيـل معاهـدات يـا          

  براساس اعلاميه تهيه شده يا از رهگذر تفسير با يكي از اصول آن ارتباط پيدا كرده است )) 

بـر مفـاهيم و معيارهـاي     حقوق بشر كه مذهب جديد بشر هـم خوانـده مـي شـود ؛ مشـتمل     

فراقانوني است كه ريشه در طبيعت و فطرت آدميزاد دارنـد و از نـوع الزامـات آسـماني بـه      

شمار مي آيند و به اصطلاح قـانون قـانون هـا قلمـداد مـي شـوند . از ايـن رو بايـد مداخلـه          

   عناصري چون زمان ، مكان و اوضاع و احوال خاص جوامع معين را در آنها ممنوع شمرد.
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پاره اي از اين مفاهيم چنان مطلق و استثناء ناپذيرند كه حتي در اوضـاع و احـوال خـاص و    

شرايط و موقعيت هاي اضطراري هم نمي توان آنها را محدود يا معلق نمود. ضوابط حقوق 

بشر چنان بر قواعد عدل و انصاف انطباق دارند كه هر نظام سنتي ، مكتب فلسفي يـا جهـان   

و انصاف ناگزير بايد از در آشـتي و سـازگاري بـا آن درآيـد چـرا كـه        بيني مدعي عدالت

آنچه نظام حقوق بشر درصدد آن است ، ظهور عينـي ارزش هـا و آرمـان هـايي اسـت كـه       

ريشه ها و زمينه هاي آنها را مي توان در روح يا حقيقت تمـامي انديشـه هـاي اجتمـاعي يـا      

كي تامل و تسامح به سـادگي مـي تـوان    مذهبي آزادي خواه و عدالت جو بازجست . با اند

توهم تعارض مفاهيم مربوط به حقوق بشر و آزادي هاي اساسي را با آموزش هاي سـنتي و  

باورها و برداشت هاي ملي يا مذهبي به هيچ گرفت . هر مكتب بشـري يـا مـذهب آسـماني     

در  كه در جستجوي عدالت ،انصاف و آزادي است ، با مفاهيم و ارزش هاي مورد حمايت

  نظام حقوق بشر نسبت يا سنخيتي دارد.  

راست است كه در عالم عمل جز شـماري انـدك از دولـت هـاي آزاد مـنش كـه سـاختار        

حكومتي خود را بر مبناي مشاركت عمومي در اداره امور جامعـه و رعايـت حقـوق بشـر و     

تنـايي تمـام بـه    احترام به آزادي هاي اساسي افراد استوار ساخته اند ، ساير دولت ها با بي اع

اين گونه مفاهيم و نقض مكرر مقررات مربوط به آنها ،آشـكارا الزامـات انسـاني و تعهـداد     

بين المللي خويش را زير پا مي گذارند ؛ اما باز بر ايـن بـاور بـود كـه واقعيـت هـاي اسـف        

انگيز عيني نه چيزي از ارزش تلاش هاي گسترده جامعه جهاني در زمينه توسـعه مفـاهيم و   
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ارهاي مورد بحث كم مي كند و نه حس نوميدي تمام از نتايج عملي چنين تلاش هـايي  معي

را بر مي انگيزد . آثار مثبت كوشش هاي سازمان ملل متحد و ديگر سازمان هـا و نهادهـاي   

جهاني كه از طريق تشويق دولت ها براي پيوستن به اسناد حامي حقوق بشر يا از راه صدور 

نقض اسناد مزبور درصدد جهاني كردن حقوق و آزادي هـاي افـراد   قطعنامه هاي مربوط به 

و الزامي نمودن آنها هستند به اندازه اي آشكار است كه كسي را امكـان انكـار آن نيسـت .    

دولت ها خود نيز دست كم به انگيـزه كسـب حيثيـت و اعتبـار بـين المللـي گـاه نـاگزير از         

در جاهـايي كـه پـاي منـافع و ملاحظـات      مراعات چنين حقوق و آزادي هايي هستند بويژه 

مربوط به قدرت و سياست يا برخورد با سنت ها و باور داشت هاي آميختـه بـا حكومـت و    

سياست در ميان نيست ، در رعايت حقوق و آزادي هاي مورد بحث تمـايلي تمـام از خـود    

  نشان مي دهند و چنين مراعاتي را از نشانه هاي مدنيت خويش هم مي شمارند. 

وق بشر ، داخل در قلمرو حقـوق عمـومي اسـت و مفـاهيم و مولفـه هـاي اصـلي آن در        حق

حقوق اساسي بررسي مي شوند اما بخش مهمي از اين حقوق و صورت تفصـيلي برخـي از   

معيارهاي مهم آن در محاكمات جزايي مطرح مي شود آنجـا كـه شـهروند مـتهم بـه نقـض       

در برابـر جامعـه و نماينـدگان قدرتمنـد      نظم و امنيت عمومي يا حقوق و آزادي هاي فردي

آن ظاهر مي شود. نه تنها تعمد و اصرار آن نمايندگان بلكـه هـر نـوع سـهل انگـاري و بـي       

دقتي آنان بسادگي توازن ميان منافع فردي و مصالح عمومي را بر هم مي زند و چه بسـا بـه   

سـلطه دولـت بـر     نقض آشكار يكي از معيارهاي حقوق بشر بينجامد. محاكمات جزايي راه
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شهروندان و رويارويي با رفتارهاي مخاطره آميز آنان است . اين راه نبايد به ابزار اسـتبداد و  

اعمــال قــدرت و انحــراف از عــدالت و انصــاف تبــديل نمــود. غايــت مطلــوب ايــن گونــه   

محاكمات اجراي سريع و صـحيح عـدالت و احيـاي حقـوق و آزادي هـاي از دسـت رفتـه        

عمومي خود از طريق دعاوي جزايي به تعمد يا تساهل مرتكب نقـض و   است . اگر مقامات

ناديده گرفتن حقوق و آزادي هاي شهروندان گردند ، ديگر نه تنها بر عـدالت ، انصـاف و   

آزادي بلكه بايد بر سايه هاي اين مفاهيم نيز چشم اميد بربست . اگر كسي بگويـد شـهروند   

حقـوق مسـلم وي ناديـده گرفتـه شـده ، از       نگون بختي كه در مراحل مختلـف رسـيدگي ،  

همان آغاز ، سرنوشت او در آن دعوي قابل پيش بيني بوده است ، شايد سـخني بـه گـزاف    

  نگفته باشد. 

ضرورت حمايت از حقوق بشر در محاكمـات جزايـي بـه انـدازه اي اساسـي اسـت كـه در        

ويـژه اي دربـارة آن   اسناد بين المللي مورد توجه خاص واقع شده و تدابير و تضـمين هـاي   

پيش بيني شده است . تا آن جا كه به امور جزايي مربوط مي شود ،اسناد مزبور جنبـه هـاي   

گوناگون حقـوق و آزادي هـاي افـراد را بـر شـمرده انـد و مسـائل و موضـوعاتي همچـون          

تساوي افراد در برابر قانون، حاكميت قانون بر نظام جرايم و مجازات ها ، منع تـاثير قـوانين   

زيانبــار در وقــايع گذشــته ،منــع شــكنجه و آزار و اعمــال مجــازت هــاي غيــر انســاني ،منــع  

دستگيري و بازداشت خود سرانه ، حق اطلاع فوري از علـل دسـتگيري و بازداشـت ، حـق     

اطلاع از نوع اتهام ، حق حضور فوري در برابر دادگاه ، حـق رسـيدگي بـه اتهـام در مـدت      
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د در برابـر دادگـاه ، حاكميـت پـيش فـرض برائـت ،       زمان معقـول ، ضـرورت تسـاوي افـرا    

منصــفانه بــودن محاكمــه ، برخــورداري از تضــمين هــاي دفــاع ، ضــرورت حفــظ شــان و   

شخصيت انساني متهمان ،لزوم جبران زيان هاي وارد بر بازداشت شدگان يا محكومـان بـي   

  گناه ، منع محاكمه و مجازات مجدد و حق درخواست تجديد نظر.  

ضروري مي نمايد ،اين است كه نوشتار حاضر تنها به تدابير يا معيارهايي كه  آنچه ذكر آن

به منظور حمايت از حقوق متهم در برابـر دادگـاه و در مرحلـه رسـيدگي بـه معنـاي اخـص        

پيش بيني شده اند مربوط مي شود . تدابير ديگر كه يا متضمن مفاهيم كلي تـر هسـتند و يـا    

گـاه مربـوط نمـي شـوند، در ايـن جـا مطـرح نمـي شـوند .          اساساً به مرحله رسيدگي در داد

) ، 1945اعلاميه جهـاني حقـوق بشـر (    11و  10)تدابير و تضمين هاي مورد نظر در مواد 3(

اعلاميـه   26) ، بخـش  1966ميثاق بين المللي مربـوط بـه حقـوق سياسـي و مـدني (      14ماده 

يت از حقـوق بشـر و آزادي   كنوانسيون اروپايي حما 6) ، ماده 1948امريكايي حقوق بشر (

منشـور   7)و مـاده  1969كنوانسـيون امريكـايي حقـوق بشـر (     8) ، ماده 1950هاي اساسي ( 

) پيش بيني شده اند اما كامل ترين و الزامي ترين آنها آن است 1981آفريقايي حقوق بشر (

 6) و مـاده  4ميثـاق مربـوط بـه حقـوق مـدني و سياسـي (       14كه در بنـدهاي هفتگانـه مـاده    

كنوانسيون اروپايي حمايت از حقوق بشر و آزادي هاي اساسي و پروتكـل هـاي آن آمـده    

است . پس بي مناسبت نخواهد بود اگر مباحث اين نوشتار تحت عناوين در دو مـاده اخيـر   

  مطرح گردد و مطالب آن همپاي مفاهيم و معيارهاي مورد حمايت در آن دو ارائه شود: 
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برابر دادگاه ، محاكمه منصفانه و علني در دادگاه صالح و بـي  قسمت اول . تساوي افراد در 

  طرف ، مستقل و بي طرف  

  ، تساوي افراد در برابر دادگاه   1-1

ميثاق آمده (( افراد در برابـر دادگـاه مسـاويند)). مسـاوات      14ماده  1بنابر آنچه درصدر بند 

ي حقـوق بشـر هـم تصـريح     اعلاميه جهـان  10افراد در برابر دادگاه كه ضرورت آن در ماده 

شده ، داراي سه وجه است . وجه نخست آن به اين معنـي اسـت كـه آنچـه در عـالم ظـاهر       

موجب امتياز افراد از يكديگر مي شود نظير رنگ ، زبان ،نژاد ، مليـت ، مـذهب ، جنسـيت    

،افكار و عقايد سياسي و اجتماعي و گرايش ها و وابسـتگي هـاي حزبـي و تشـكيلاتي ،در     

اوت و عدالت به هيج وجه موجب تبعيض و تمـايز نخواهـد بـود. مـتهم بـه عنـوان       عالم قض

فردي از افراد بشر به گمان نقـض مقـررات حـافظ نظـم عمـومي و حقـوق فـردي در برابـر         

دادگاه ظـاهر شـدهخ و مجـرد از اوصـاف و عـوارض بشـري و اعتبـارات و موقعيـت هـاي          

ين مـورد بحـث تـوازني اسـت كـه      اجتماعي مورد محاكمه واقع مي شود. وجه ديگـر تضـم  

دادگاه ناگزير بايد در ميان اصحاب دعوي برقرار نمايـد. در يـك نظـام دادرسـي مترقـي و      

انساني نقش دادگاه ،داوري در ميان اصحاب دعوي است ؛ بديهي اسـت كـه داوري بـدون    

وي مراعات حقوق طرفين و اعطاي بالسويه امكانات و امتيازات ، منصفانه نخواهد بود. تسـا 

در برابر دادگاه از اين نظر پيوستگي تمامي با تدابير و تضمين هاي ديگـري چـون محاكمـه    

منصفانه و ضرورت بي طرفي دادگاه دارد. تساوي در برابر دادگاه يك تضمين عام است و 
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همه اصحاب و اطراف دعوي از جمله شهود مدعي و متهم و ارزش شهادت آنان را نيـز در  

اين تضمين كه تا حدودي مفهوم آن را گسترش هم مـي دهـد ، آن    بر مي گيرد. وجه سوم

است كه تشـكيلات دادگاههـا ، آئـين رسـيدگي بـه اتهامـات وارد بـر افـراد و تسـهيلات و          

امتيازات اعطايي به آنان جز در موارد رسيدگي به جرايم خـاص نظيـر جـرايم نظـامي بايـد      

بنــابراين تشــكيل دادگاههــاي  نســبت بــه همــه اقشــار و اصــناف شــهروندان يكســان باشــد ؛

اختصاصي براي رسيدگي به اتهامات وارد به طيف يا طبقه خاصـي از شـهروندان عـادي بـا     

وجود عمومي بودن جرايم ارتكابي آنان با اين وجه از وجوه تساوي افراد در برابـر دادگـاه   

مـي  ناسازگار است . اين كه در اين گونه دادگاههـا تسـهيلات خـاص بـراي متهمـان قائـل       

شوند يا تضييق و تشديدي نسبت به آنـان روا مـي دارنـد ، مـوثر در مقـام نيسـت . نكتـه آن        

است كه تشكيل دادگاههاي خاص امري اسـت اسـتثنايي و خـلاف قاعـده كـه توسـعه آن       

نقض عدالت و انصاف به شـمار مـي رود. همـان طـور كـه تسـاوي افـراد در برابـر دادگـاه          

  ابر شهروندان هم علي القاعده ضروري است . ضروري است ، تساوي دادگاه در بر

  . منصفانه بودن محاكمه  2-1

ميثـاق در ادامـه مـي گويـد :(( هـر كـس حـق دارد كـه اتهـام وارد بـر او يـا             14ماده  1بند 

اختلافــات مربــوط بــه حقــوق و تعهــدات وي در يــك محاكمــه منصــفانه و علنــي توســط  

نون تشكيل شـده مـورد رسـيدگي واقـع     دادگاهي صالح ، مستقل و بي طرف كه براساس قا

شود. ممكن است تمام يا قسمتي از محاكمه به منظور مراعات اصول اخلاقي ، نظم عمومي 
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يا امنيت ملي در يك جامعه دمكراتيك ، مصالح زندگي خصوصي اصـحاب دعـوي و نيـز    

موارد خاصي كه به تشخيص دادگـاه ، علنـي بـودن محاكمـه ، مضـربه مصـالح مربـوط بـه         

ي عدالت مي گردد ، غير علني باشد . در هر حال حكم صادر شده در امور جزايـي يـا   اجرا

حقوقي علني خواهد بود ؛ مگر اين كه مصالح مربوط به صغار مقتضي خلاف آن باشـد يـا   

  محاكمه مربوط به اختلافات زناشويي يا سرپرستي اطفال باشد )) 

ايـت از حقـوق بشـر و آزادي هـاي     كنوانسيون اروپـايي حم  6ماده  1همين مضمون در بند 

اساسي نيز آمده است . منصفانه بودن محاكمه مفهومي ابهام آميز است . متون و اسـناد بـين   

المللي موجود ، تحقيقاً و نهادهاي ناظر بر اجراي آنها ، ظـاهراً تعريـف مشخصـي از آن بـه     

وي متعـدد بـا   در دعـا  1962-3دست نداده اند. كميسيون اروپايي حقوق بشر در سال هـاي  

اين پرسش اساسي روبه رو بوده كه آيا مفهوم محاكمه منصفانه ، متضمن تـدابير و تضـمين   

ميثاق ) آمده اسـت ؟   14ماده  3كنوانسيون ( بند  6ماده  3هايي فراتر از آن است كه در بند 

كميسيون مزبور بي آن كه خواسته باشد پاسخي روشـن و دقيـق بـه چنـين پرسشـي بدهـد ،       

بيان اين نكته كه (( آن چه به طور كلي موازنه قوا خوانده مي شود از عناصـر ذاتـي    فقط به

و غير قابل انتزاع يك محاكمـه منصـفانه اسـت )) ، اكتفـا كـرده اسـت . از نظـر كميسـيون         

حضور نماينده دادسرا و عدم دعوت از متهم يا وكيل او در مرحله تجديـد نظـر جـايي كـه     

حكـم صـادر شـده اسـت ، نقـض آشـكار اصـل برابـري          رسيدگي ماهوي صورت گرفته و

ــودن محاكمــه اســت . همــين كميســيون رد    اصــحاب دعــوي و ناديــده گــرفتن منصــفانه ب
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درخواست معاضدت قضايي را در پاره اي مـوارد نقـض مفهـوم محاكمـه منصـفانه شـمرده       

د ) به نظر مي رسد كه در شرايطي مي توان حكم به منصـفانه بـودن محاكمـه نمـو    5است . (

كه اصول و قواعد كلي يك نظام دادرسي مترقي بر جريان رسيدگي حـاكم باشـد و مـتهم    

در شرايطي كاملاًآزاد و در حالي كه از تمامي تضمين هاي لازم براي دفاع برخوردار بوده 

، مورد محاكمه واقع شود. پس هر جا كه صـلاحيت دادگـاه يـا اسـتقلال يـا بـي طرفـي آن        

ز حقوق متهم ناديده گرفته شده بـه يقـين بايـد محاكمـه را غيـر      مورد ترديد است يا حقي ا

منصفانه به شمار آورد. در عين حال بايد توجه داشت كـه در تشـخيص حقـوق مـتهم نمـي      

توان به آنچه در قوانين و مقررات داخلي آمده اكتفا كرد. متهم چنان كه گذشـت يكـي از   

فراتر از انديشه قانون گذاران قدرت  افراد بشر است بشر امروز داراي حقوق و آزادي هايي

ميثـاق مربـوط بـه     28طلب داخلي است . كميته حقوق بشر سازمان ملل كـه براسـاس مـاده    

حقوق مدني و سياسي تشكيل شده و از صلاحيت تفسير مفـاد ميثـاق هـم برخـوردار اسـت      

يش را اظهار داشته كه اساساً بررسي اين كه محاكم ملي ،مقررات قانوني دولت متبـوع خـو  

به موقع اجرا گذاشته اند يا نه ، در صـلاحيت او نيسـت . صـلاحيت كميتـه در بررسـي ايـن       

نكته خلاصه مي شود كه آيا حقوق و آزادي هاي شناخته شده در ميثاق ، مورد ملاحظـه و  

) ديوان اروپايي حقوق بشر نيز كه امروزه عهـده  6مراعات دادگاه واقع شده است يا خير . (

ندانه اي در احيــاي حقــوق شــهروندان تــابع دولــت هــاي عضــو اتحاديــه  دار نقــش هوشــم

اروپاست ، حقوق تضيع شده اين شهروندان را نه در قوانين و مقررات ملي ؛ بلكه در متـون  
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و اسناد فراملي بويژه در كنوانسيون اروپايي حمايت از حقـوق بشـر و آزادي هـاي اساسـي     

ه استناد نقض مقـررات همـين اسـناد ، راي بـه     جستجو مي كند و چنانكه معلوم است بارها ب

محكوميت دولت هاي عضو داده است . نكته قابل ملاحظه آن است كـه مراجـع مـذكور ،    

ــع و      ــه اي موس ــه گون ــي را ب ــابع فرامل ــون و من ــاي شــناخته شــده در مت ــوق و آزادي ه حق

  ) 7محدوديت ها و مستثنيات آنها را به طور محدود تفسير مي كنند. (

ل موارد زير از سوي ديوان اروپايي حقـوق بشـر و بعضـي از دادگاههـاي داخلـي      در هر حا

  اروپايي ، مصاديق ترديد در منصفانه بودن محاكمه به شمار رفته اند : 

هنگامي كه دادگاه رسيدگي كننده ، اظهـارات تنـد و تعصـب آميـزي پيرامـون مـتهم و       -1

  )  8باره بي طرفي خود را برانگيزد.(رفتار او داشته باشد ؛ به نحوي كه ترديد ديگران در

هنگامي كه رسيدگي به اتهام مسبوق به رقابت هاي انتخابي و منازعات مطبوعاتي باشـد   -2

  ) 9؛ بويژه اگر مردمان عادي به عنوان عضو هيات منصفه وارد جريان رسيدگي شوند.(

از روي هنگــامي كــه دادگــاه راي خــود را بــر دلايلــي كــه از طريــق شــايعه و شــهادت   -3

مسموعات به دست آمده ، استوار سازد. دلايلي كه ارزيابي و رد و ابطال آنهـا غيـر ممكـن    

  ) 10باشد .(

هنگامي كه دلايل اتهام از طريق تطميع بعضي از شركاء و معـاونين جـرم بـه برخـوردار      -4

د شدن از معاذير و معافيت هاي قانوني به دست آمده باشد و چنين دلايلـي در دادگـاه مـور   

  ) 11استناد واقع شود. (
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هنگامي كه دادگاه يكي از دلايل مورد استناد مـتهم را ناديـده بگيـرد و بـه هـر دليـل از        -5

  ) 12ملاحظه و ارزيابي آن خودداري كند.

هنگامي كـه يكـي از اصـول و قواعـد بنيـادين حقـوقي در مراحـل تعقيـب و تحقيقـات           -6

  ) 13مقدماتي ناديده گرفته شود .(

ي كه دادگاه پس از استماع مدافعات متهم ووكيـل وي اقـدام بـه قرائـت حكمـي      هنگام -7

  ) 14نمايد كه متن آن قبلاً تنظيم و امضا شده باشد . (

  علني بودن محاكمه   -3-1

و اما علني بودن محاكمه هنگامي است كـه شـهروندان عـادي امكـان حضـور در جلسـات       

ي و اظهـارات اطـراف دعـوي را مشـاهده و     دادگاه را داشته باشند و بتوانند جريان رسـيدگ 

استماع نماينـد و از نزديـك برفراينـد اجـراي عـدالت نظـارت كننـد. در واقـع علنـي بـودن           

محاكمه كه از ويژگي هاي نظام دادرسي تفتيشـي اسـت و از روم باسـتان بـه يادگـار مانـده       

قـرار  ) باعث مي شود كه جريان رسـيدگي ، تحـت نظـارت و ارزيـابي افكـار عمـومي       15(

گرفته و در اجراي عدالت شيوه اي مطلوب تر و منصفانه تـر در پـيش گرفتـه شـود. كميتـه      

ميثـاق چنـين    14مـاده   1حقوق بشر سازمان ملل در توضيح كلي پيرامون اين قسمت از بند 

اظهار نظر كرده است : (( علني بودن محاكمه يك تضمين مهم براي حفظ حقـوق مـتهم و   

 1هاي اساسي تامين مصالح عمومي اسـت . درسـت اسـت كـه بنـد      به طور كلي يكي از راه

ماده مورد بحث تحت شرايطي غير علني بودن جلسات دادگاه را تجويز نمـوده اسـت ؛ امـا    
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بايد توجه داشت در غير موارد و شرايط اسـتثنايي مـذكور علنـي بـودن محاكمـه ضـروري       

مه نيز صدور حكـم نهـايي   است . همچنين بايد دانست كه حتي در موارد سري بودن محاك

دادگاه بايد به صورت علني باشد . از سوي ديگر علني بودن محاكمه را نمي توان به اجـازه  

  )  16(0ورود به گروه خاصي از افراد محدود نمود

از نظر كميسيون اروپايي حقوق بشر ، علني بودن محاكمه هنگامي است كه مسائل حكمـي  

نظـارت عمـومي از سـوي دادگـاه ، تجزيـه و تحليـل        با امكان –هر دو  –و امور موضوعي 

)با اين حـال در مـواردي كـه ممنوعيـت عـام وجـود نـدارد و فقـط بـه افـراد يـا            17شوند : (

گروههاي خاصي اجازه ورود به دادگاه داده نمي شود ، رسيدگي همچنان علني است . اما 

دي آن نوشـته  چنانچه جلسات دادگاه در محلـي تشـكيل شـود كـه بـرروي تنهـا درب ورو      

باشند خصوصي بي هيچ ترديد بايد گفت كه يكي از تضمين هاي دفاع متهم و حق حضور 

شهروندان در دادگاه نقض شده است ؛ هر چند قاضي رسـيدگي كننـده قـبلاً اعـلام كـرده      

) يك نكته در خور توجـه آن  18باشد كه در يك جلسه علني به قضاوت خواهد نشست . (

كنوانسـيون اروپـايي تحـت شـرايطي سـري بـودن        6يثاق و مـاده  م 14است كه گرچه ماده 

محاكمه را تجويز نمو.ده اند اما چنين تجويزي حتي در موارد ضـرورت حمايـت از حيـات    

  ) 19اطراف دعوي حقي براي آنان و طبيعتاً تكليفي براي دادگاه ايجاد نخواهد كرد (

  استقلال و بي طرفي دادگاه   – 1-4
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ادگاه داراي دو وجه اساسي است ؛يكي استقلال و عدم وابسـتگي بـه   استقلال و بي طرفي د

ديگر قواي حاكم وديگري عدم وابستگي به اطراف دعوي . دادگاه مستقل و بـي طـرف از   

چنان ثبات و صلابتي برخوردار است كه به دور از هر نوع محدوديت ، توصيه ، مداخلـه و  

صـرفاً بـر واقعيـات موجـود در پرونـده و      فشار مستقيم يا غير مسـتقيم ، تصـميمات خـود را    

مقررات قانوني حاكم بر آن واقعيات استوار مي سازد. كميسيون اروپايي حقوق بشر بر ايـن  

نكته تاكيد تمام كرده كه ضرورت استقلال دادگاه مستلزم نصب مادام العمر قضات و عدم 

كـه دادگـاه در    امكان انتقال محل خدمت آنان نيست . آن چه ضروري مي نمايد آن اسـت 

) بـه عنـوان   20انجام وظايف قضايي خود از هر گونه مداخله و اعمال نفـوذ بـه دور باشـد.(   

يكي از اصول مسلم دادرسي ،چنانچه قاضي رسيدگي كننده قبلاً بـه هـر عنـوان در پرونـده     

مورد رسيدگي اظهار نظر كرده باشد ، ديگر نمي توان او را يك قاضي مستقل ، بي طـرف  

صلاحيت رسيدگي به شمار آورد. ديـوان اروپـايي حقـوق بشـر در يكـي از آراي      و داراي 

خود اظهار داشته كه چنانچه رئيس دادگـاه سـابقاً بـه عنـوان معـاون دادسـتان در تحقيقـات        

مقدماتي مداخله كرده باشد ديگر نمي توان گفت در چنين دادگاهي تضمين هـاي مربـوط   

  ) 21دادگاه رعايت شده است .( به حفظ حقوق متهم از جمله اصل بي طرفي

يك نكته ديگر اين است كه در نظام هاي ارزشي يا نقلابي كه ساختار سياسي آنها غالبـاً از  

نوع تك حزبي است ،اعمال كنندگان قدرت عمـومي از جملـه دادرسـان محـاكم از ميـان      

ند ، طيف يا طبقه خاصي از طبقات اجتماعي كه داراي وابستگي فكري به طبقه حـاكم باش ـ 
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گزينش مي شوند . در چنين نظام هايي مساله بي طرفي دادگاه بويژه در موارد رسيدگي بـه  

جرايم سياسي و امنيتي بشدت مورد ترديد است . انتظار ترجيح عدالت و انصـاف بـر منـافع    

سياسي از دادگاهي كه خود را بخشي از پيكره حزب حاكم و مدافع مصالح آن مي شمارد 

ه و به دور از واقع اسـت . از نظـر كميسـيون امريكـايي حقـوق بشـر غالـب        ، بسيار خوشبينان

دادگاههاي ويژه اي كه به دنبال بروز انقلاب هاي سياسي و بحران هـاي اجتمـاعي تشـكيل    

كنوانسيون امريكـايي   8ماده  1مي شوند واجد وصف استقلال و بي طرفي مورد نظر در بند 

تند. در اين گونه دادگاهها معمولاً افراد فاقـد سـوابق   ميثاق ) نيس 14ماده  1حقوق بشر ( بند 

و صلاحيت هاي قضايي درباره سرنوشت متهمـان تصـميم مـي گيرنـد ؛ افـرادي كـه هنـوز        

تحت تاثير روان شناسي انقلاب و سرمست از پيـروزي بـه دسـت آمـده هسـتند و بيشـتر بـه        

  ) 22تعصب و خشونت گرايش دارند تا عدالت و انصاف (

  پيش فرض برائت   قسمت دوم .

كنوانسـيون اروپـايي (( هـر كـس مـتهم بـه        6مـاده   2ميثـاق و بنـد    14ماده  2به موجب بند 

ارتكاب جرم است ، مادام كه تقصير او موافق قانون اثبات نشـده حـق دارد از پـيش فـرض     

 2اعلاميـه امريكـايي ، بنـد     26اعلاميه جهـاني ، مـاده    11ماده  1برائت برخوردار باشد . بند 

اعلاميه اسـلامي   19ماده  5منشور افريقايي و بند  7ماده  1كنوانسيون امريكايي ، بند  8ماده 

حقوق بشر بر اين مطلب تصريح تمام دارند. امروزه پيش فرض برائت متهم امـروزه ميـراث   

)ولـي بـراي نخسـتين بـار بـه طـور       23مشترك حقوقي همه ملل جهان محسوب مي شـود. ( 
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در اعلاميـه حقـوق بشـر فرانسـه      1789ر محاكمات جزايـي ، در  رسمي قبول حاكميت آن ب

اعلاميه مذكور (( افراد تا زمان محكوميت بي گناه به  9صورت گرفته است . براساس ماده 

)) به هر حال ان چه در مقررات فوق مورد نظر بوده ، اين اسـت كـه اولاً   …شمار مي آيند 

قاد و حتـي بـه گمـان مجرميـت مـتهم شـروع       دادگاه نمي تواند وظيفه قضايي خود را به اعت

نمايد . بار اثبات مجرميت متهم بر دوش دادسراست و هر نوع ترديـد و ابهـام بـه نفـع مـتهم      

تاويل مي گردد. ثانياً دادگاه بايد امكان ارزيـابي و رد و ابطـال دلايـل اتهـام را بـراي مـتهم       

كه مستقيماً از قانون ناشـي مـي   فراهم سازد. تقصير متهم فقط از طريق دلايل غير قابل ردي 

شــوند قابــل اثبــات اســت . اصــل يــا پــيش فــرض برائــت يكــي از اصــول و قواعــد بنيــادين 

محاكمات جزايـي اسـت كـه از حقـوق شـهروندان در برابـر قـدرت طلبـي هـاي نهادهـاي           

عمومي حمايت مي كند. پيش از اثبات تقصير فرد در دادگاه صالح و به موجب قانون ، هر 

ر نظر مقامات عمومي پيرامون مسئوليت و مجرميت وي نقـض پـبش فـرض مـورد     نوع اظها

بحث تلقي مي شود. افزون بر اين ايجاد هر نوع محدوديت براي افراد ، هر چند به صـورت  

موقت ، پيش از كشف دليل و توجه اتهام به نحـو معقـول نيـز نقـض اصـل يـا پـيش فـرض         

ل استقلال و بي طرفي دادگـاه بـه زيـان    برائت محسوب مي شود. در تمامي مواردي كه اص

متهم نقض شده مي توان گفت فرض برائت او نيز ناديده گرفته شده اسـت . از نظـر ديـوان    

اروپايي حقوق بشر در تمامي مواردي كه متهم در مراحل مقدماتي رسيدگي به منظور اخذ 

اين راه به دست آمـده  اقرار و تامين دليل ، مورد بد رفتاري واقع شده چنانچه دلايلي كه از 
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مورد استناد دادگاه قرار گيرد ، پيش فرض برائت مـتهم ناديـده گرفتـه شـده اسـت . همـين       

طور در مواردي كه اظهارات نماينده دادسرا و شهود او آرامـش طبيعـي دادگـاه را بـر هـم      

زده بي آنكه با واكنش رياست دادگاه روبـه رو شـده باشـد ، بايـد بـر ايـن گمـان بـود كـه          

) از نظر اين ديـوان از جملـه مـوارد    24گاه از آغاز به مجرميت متهم معتقد بوده است . (داد

ميثـاق آن اسـت كـه دادگـاه در جريـان       14مـاده   2كنوانسـيون يـا بنـد     6مـاده   2نقض بنـد  

رسيدگي اعلام كند كه متهم مرتكب رفتاري شده كـه از نظـر وي موجـب نقـض يكـي از      

يكي از تعاريف يا توصيفات موجـود در قـوانين جزايـي    مقررات جزايي شده و از مصاديق 

) در نظام حقوقي كامن لا بارها گفته شده كه درخواست دادسـرا از  25محسوب مي شود. (

اعضاي هيات منصفه براي موضع گيري در برابر متهم به خاطر سكوت در مراحل مقدماتي 

) بـه نظـر مـي    26مي انـدازد. ( و عدم ارائه دليل در دادگاه ، پيش فرض برائت را به مخاطره 

رسد كه از نظر كميته حقوق بشر سازمان ملل اساساً نقض هر يك از حقوق پيش بيني شده 

ميثــاق و محــروم نمــودن مــتهم از تضــمين هــاي يــك محاكمــه  14مــاده  3و  1در بنـدهاي  

  ) 27منصفانه خود به خود نقض اصل يا پيش فرض برائت نيز محسوب مي شود. (

اصل برائت به مرحله اثبات تقصير متهم محدود مي شود ،بنـابراين بـه مرحلـه    قلمرو اجراي 

تعيين نوع يا ميزان مجازات پس از اثبات مجرميت تعميم پيدا نمي كند . اصـل برائـت مـانع    

تاثير سوابق و ويژگي هاي فردي مرتكب و كيفيت ارتكاب جرم در تعيين مجـازات فـردي   

  ادگاه صالح اثبات شده نخواهد بود. كه مجرميت وي با رعايت قانون در د
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از سوي ديگر بايد دانست كه تحقيق مراجع صالح و اخذ تـدابير و تامينـات قـانوني پـس از     

توجه اتهام ، هر اندازه كه براي متهم ايجاد محدوديت كنـد ، نقـض اصـل يـا پـيش فـرض       

يـر را مغـاير بـا    برائت نخواهد بود. نهادهاي ناظر بر اجراي حقوق بشر مواردي نظير موارد ز

  كنوانسيون اروپايي ندانسته اند :  6ماده  2ميثاق يا بند  14ماده  2مفاد بند 

  دست بند زدن به متهم در مراحل مختلف رسيدگي حتي در برابر هيات منصفه ؛ -1

  انجام آزمايش هاي پزشكي لازم بر روي متهم ؛  -2

  سنجش ميزان الكل موجود در خون متهم ؛  -3

كس يا اثر انگشت متهم با هر نوع مدرك مربوط به هويت او و بايگاني كردن گرفتن ع -4

  آن ؛ 

  استفاده از وقايع موجود در محاكمات ديگر و نتايج حاصله از آنها عليه متهم ؛  -5

اعلام اين كه فرد يا افرادي در ارتباط با ارتكاب جرم خاصي دستگير شـده انـد يـا ايـن      -6

  رتكاب جرم مورد نظر هستند ؛ كه افراد خاصي مظنون به ا

اعلام عمومي جريان تحقيقات و بازجويي هاي اوليه حتي اعلام ايـن كـه فـرد يـا افـراد       -7

  ) 28خاصي به ارتكاب جرم مورد نظر اعتراف كرده اند. (

  قسمت سوم . برخورداري از كمترين تضمين هاي دفاع 

كـي از حقـوق مـتهم در    ميثاق هفـت قسـمت اسـت و هـر قسـمتي متضـمن ي       14ماده  3بند 

دعاوي جزايي است ؛ حقوقي كـه در مجمـوع تحـت عنـوان كمتـرين تضـمين هـاي دفـاع         
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 26اعلاميه جهاني ،مـاده   11ماده  1كنوانسيون اروپايي ، بند  6ماده  3مطالعه مي شوند . بند 

منشـور افريقـايي حقـوق بشـر هـر       7كنوانسيون امريكايي و ماده  8اعلاميه امريكايي ، ماده 

دام به نوعي به شناسايي و حمايت از اين تضمين ها پرداخته اند. اين تضمين هـا در واقـع   ك

  از اساسي ترين شاخص هاي آن چه محاكمه منصفانه خوانده مي شود ،به شمار مي روند:  

  تفهيم فوري و تفصيلي نوع و علت اتهام به زباني كه براي متهم قابل فهم باشد.  -3-1

كنوانسـيون   6مـاده   3ميثـاق و قسـمت اول بنـد     14مـاده   3اول بنـد  آن گونه كه در قسمت 

اروپايي حمايت از حقوق بشر آمده (( هر كس در مظان اتمام به ارتكاب جـرم قـرار گيـرد    

،حق دارد در كوتاه ترين زمان ممكن به زبـاني كـه بـا آن آشناسـت بـه تفصـيل از ماهيـت        

ق از زمينه اتهام ، نوع و درجه آن كه در اتهامي كه بر وي آمده آگاه شود)) حق اطلاع دقي

ابتدايي ترين مراحل تعقيب و تحقيق بايد صورت گيرد براي آن است كه متهم بتواند خـود  

را براي دفاع مناسب آماده سازد و ميان او و مـدعي موازنـه قـوا صـورت پـذيرد. ضـرورت       

ارائه گردد . بنابراين پيش  تفهيم اتهام مستلزم آن است كه مواد قانوني ناظر بر اتهام اعلام و

از تشكيل جلسات دادگاه ارائه ليست شهود و مدارك مـدعي بـه مـتهم و تسـليم رونوشـت      

اظهارات شهود و حتي اظهارات خود متهم در مراحل اوليه تحقيق و به طور كلي رونوشـت  

تمامي اسناد و مداركي كه مستند ادعاي مدعي است ، ضروري به شمار مي رود. منطق اين 

 3ميثاق و قسمت پـنجم بنـد    14ماده  3تضمين به كمك آن چه از فحواي قسمت ششم بند 

كنوانسيون در خصوص استفاده رايگـان از متـرجم مسـتفاد مـي گـردد ، مسـتلزم آن        6ماده 
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است كه اسناد و مدارك تنظيم شده به زباني ناآشنا براي متهم ،به هزينه دادگـاه يـا دادسـرا    

وان گفت كه چنين حقي فقط به اسناد و مـدارك مـوثر در دفـاع    ترجمه شوند. گرچه مي ت

  مربوط مي شود و متهم نمي تواند ترجمه كليه اوراق پرونده را درخواست نمايد.  

برخورداري از وقت و تسهيلات مناسب به منظـور آمـادگي بـراي دفـاع و ارتبـاط بـا        -3-2

  وكيل منتخب 

كنوانســيون  6مـاده   2و قسـمت دوم بنــد  ميثــاق  14مـاده   3براسـاس مفــاد قسـمت دوم بنــد   

اروپايي (( هر كس در مظـان اتهـام بـه ارتكـاب جرمـي واقـع شـود ، حـق دارد از وقـت و          

تسهيلات مناسب به منظور آماده شدن براي دفاع و ارتباط با وكيلي كه خود انتخاب كـرده  

ائل برخــوردار باشــد )) مــدت زمــان لازم و تســهيلات مناســب بــراي دفــاع بســتگي بــه مس ــ

گوناگوني دارد ؛ مسائلي همچون نوع و ماهيت اتهام ، پيچيدگي اتهـام و دلايـل توجـه آن    

،شمار اتهامات وارده و اين كه آيا متهم خود شخصاً به دفاع مي پردازد يا از طريـق اعطـاي   

وكالت مبادرت به دفاع مي نمايد. از نظر كميسيون امريكايي حقوق بشر فرصت هايي نظير 

  )  29ساعت به هيچ وجه مدت زمان مناسب تلقي نمي شوند))( 48يا  24

كميته حقوق بشر سازمان ملل در يك توضيح كلي اظهار داشـته كـه تسـهيلات مـورد نظـر      

عبارت اند از امكان دسترسي به كليه اسناد و دلايل موثر در دفـاع و فرصـت عقـد قـرارداد     

  ) 30وكالت و مذاكرات لازم با وكيل منتخب .(

  محاكمه بدون تاخير ضروري   حق -3-3
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ميثاق مقرر داشته كه شخص متهم به ارتكـاب جـرم بايـد بـدون      14ماده  3قسمت سوم بند 

تاخير مورد محاكمه قرار گيرد. كنوانسيون اروپايي حمايـت از حقـوق بشـر و آزادي هـاي     

د اساسي در اين قسمت تصريحي ندارد. ظاهراً تنظيم كنندگان متن آن تضمين مندرج در بن

را در خصوص معقول بودن مدت محاكمه كافي دانسته اند . كما ايـن كـه از نظـر     6ماده  1

ميثاق و آن  14ماده  3كميته حقوق بشر سازمان ملل هم ميان تضمين پيش بيني شده در بند 

آن در خصوص محاكمه افراد بازداشـت شـده در مـدت زمـان معقـول       9ماده  3چه در بند 

) همـين كميتـه   31رد و نقض يكي به منزله نقض ديگـري اسـت . (  آمده ، تفاوتي وجود ندا

در يك توضيح كلي اظهار داشته كه برخورداري از حق مورد بحث هنگامي اسـت كـه در   

تمام مراحل رسيدگي اعم از بدوي و استيناف و تجديد نظر هيچ گونه تاخير غيـر ضـروري   

ع آوري دلايـل اتهـام از   صورت نگرفته باشد . اين تضمين به متهم حـق مـي دهـد كـه جم ـ    

) 32جمله احضار شهود و ثبت اظهارات آنان در حداقل مدت زمـان لازم بـه عمـل آيـد . (    

فلسفه تضمين مورد بحث ، ضرورت تعجيل ، پايـان دادن بـه اضـطراب و احسـاس نـا امنـي       

اجتماعي و ديگر زيان هايي است كـه بـا ايـراد اتهـام      –متهم و خاتمه دادن به بحران رواني 

  اي او و خانواده اش به وجود آمده است . بر

  حق حضور در دادگاه و دفاع از خود شخصاً يا توسط وكيل   -3-4

كنوانسيون اروپـايي تصـريح    6ماده  3ميثاق و قسمت سوم بند  14ماده  3قسمت چهارم بند 

كرده اند كه (( متهم حق دارد در محاكمه حاضر شود و شخصاً يا توسط وكيل منتخـب از  
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دفاع نمايد و چنانچه وكيل نداشته باشد از حق داشتن وكيل مطلع گـردد. در صـورت   خود 

  اقتضاي عدالت و عدم توانايي به صورت رايگان براي او وكيل تعيين شود.)) 

منشـور افريقـايي    7مـاده   1كنوانسـيون امريكـايي و قسـمت ب بنـد      8مـاده   2قسمت د بند 

رده اند. كميته حقوق بشر در تفسـير كلـي ايـن    حقوق بشر نيز چنين تضميني را پيش بيني ك

تضمين گفته است كه متهم يا وكيل او بايد از حق شـركت و دفـاع فعـال در تمـام مراحـل      

تحقيق و رسيدگي برخوردار باشند ، هم چنان كه در صورت اعتقاد به غيـر منصـفانه بـودن    

ي حقـوق بشـر در   ) كميسـيون اروپـاي  33محاكمه از حق اعتراض به دادگـاه برخوردارنـد. (  

 6مـاده   3دعواي آرتيكو عليه دولت ايتاليـا تضـمين پـيش بينـي شـده در قسـمت سـوم بنـد         

كنوانسيون را از اساسي ترين شاخص هـاي مفهـوم محاكمـه منصـفانه تلقـي كـرده اسـت .        

نماينده دولت ايتاليا در دعواي مزبور اصرار داشته كه نقض تضمين مورد بحث منحصـر بـه   

تهم به واسطه عدم حضور در دادگاه يا عـدم برخـورداري از معاضـدت    مواردي است كه م

وكيل متحمل زياني شده باشد . كميسيون با اين استدلال كه چنين تفسـيري نـه در منطـوق    

كنوانسيون مي گنجد و نه در منطق آن ، مفاد مقرره مـورد   6ماده  3عبارت قسمت سوم بند 

) با اين حال بـه  34اي دفاع شمرده است . (اشاره را متضمن يك تضمين مطلق از تضمين ه

نظر مي رسد كه چون فلسفه پـيش بينـي تضـمين مـورد بحـث حمايـت از حقـوق مـتهم در         

دعاوي جزايي است چنانچه متهم خود از استفاده از چنـين تضـميني صـرف نظـر كنـد و از      

مراجع حضور در مراحل دادرسي امتناع ورزد ،محاكمه غيابي وي ممكن باشد . به هر حال 
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رسيدگي كننده مكلف به احضار متهم اند هم چنان كه موظفند او را از حق داشـتن وكيـل   

مطلع سازند ووكيل منتخب متهم را در مراحل مختلف رسيدگي بپذيرنـد و مـدافعات او را   

استماع نمايند و در صورت اقتضاي عدالت و عدم توانايي مـالي مـتهم بـه صـورت رايگـان      

مـاده   3مايند . كميته حقوق بشر موارد زير را نقض قسمت سوم بنـد  براي وي تعيين وكيل ن

  ميثاق شمرده است :  14

  هنگامي كه متهم از امكان دسترسي به هر نوع مشاوره حقوقي محروم بوده است  -1

  هنگامي كه فردي برخلاف ميل متهم به عنوان وكيل مدافع وي انتخاب شده است   -2

  با وكيل از متهم سلب شده است  در مواردي كه امكان ارتباط  -3

هنگامي كه حق حضور متهم يا وكيل وي در مراحل مختلـف رسـيدگي ناديـده گرفتـه      -4

) از نظر كميسيون امريكايي از جمله موارد نقض حقوق بنيادين بشر هنگامي است 35شود.(

كه وكلايي كه مسئوليت دفاع از متهمان سياسـي را بـه عهـده مـي گيرنـد ،مـورد تهديـد و        

ارعاب واقع شوند يا پروانه وكالت آنان ضبط يا لغو گردد. در مواردبد رفتاري و اهانـت بـه   

وكلا ، بازداشت شدن ، ناپديد شدن يا كشته شدن آنان همين قضيه به طريـق اولـي صـادق    

  )  36خواهد بود.(

) ضمن تاكيد بر اهميـت  1985كنفرانس هفتم سازمان ملل درباره پيشگيري از جرم ( ميلان 

قش وكيل در دعاوي جزايي ، اصول اساسي آن را بر شمرده و مقرر داشته كه بايد امكـان  ن

برخورداري از وكيل بي هيچ تبعيض و تمايز براي همه فراهم باشد . دولت هاو كانون هاي 
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وكلا موظف به پيش بيني تمهيدات لازم براي اعمـال چنـين حقـي هسـتند ؛امكـان ارتبـاط       

سلب امكان استعانت از وكيل و برخورداري از كمـك رايگـان    مستمر با وكيل ، ممنوعيت

) ايـن  37وكيل در موارد عدم تمكن مالي ،از حقوق تغيير ناپذير متهم محسوب مـي شـوند(  

گونه تدابير و تضمين ها را امروزه قـوانين آئـين دادرسـي كيفـري بيشـتر كشـورها پذيرفتـه        

  ) 38اند.(

اداي شـهادت شـهود موافـق بنـابر آن چـه در      حق مواجهه با شهود مخالف و تسـهيل   -3-5

كنوانسيون اروپايي حمايـت   6ماده  3ميثاق و قسمت چهارم بند  14ماده  3قسمت پنجم بند 

از حقوق بشر آمده (( متهم حق دارد از شهودي كه عليه وي شهادت داده اند سوال كند يا 

نفع وي شـهادت مـي    بخواهد كه از آنان سوال شود ، هم چنان كه حق دارد شهودي كه به

دهند ،با همان شرايط و تسهيلات شهود مخالف احضار شوند و شهادتشان استماع گردد.)) 

كنوانسيون امريكايي حقـوق بشـر نيـز مـورد تصـريح       8ماده  2منطق اين تضمين كه در بند 

قرار گرفته موازنه قدرت ميان متهم و مدعي و امكان ارزيابي و ابطال مفـاد شـهادت شـهود    

را يا شاكي خصوصي است ولي بايد توجه داشت كه مقررات مـورد اشـاره حـاوي يـا     دادس

حامي يك حق مطلق براي متهم نيستند . مفاد مقررات مزبـور مـانع از آن نخواهـد بـود كـه      

قوانين و مقررات ملي احضار شهود و استماع و ارزيابي مفـاد شـهادت آنـان را مشـروط بـه      

مقـررات ضـروري مـي نمايـد آن اسـت كـه شـرايط و        شروطي نمايند. آن چه از نظـر ايـن   

محدوديت هاي ايجاد شده همچون تسهيلات و امتيازات اعطا شده به طـور يكسـان نسـبت    
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به شهود طرفين دعوي اعمال گردد. افزون بر اين ، محاكم ملي مي توانند در حين مراعـات  

حقيقـت وارد  روح تضمين مورد بحث درباره اين مساله كـه آيـا شـهود بـه انگيـزه كشـف       

دعوي شده اند يا خير ؛تصميم بگيرند و در صورت منفي بودن پاسـخ از اسـتماع اظهـارات    

آنان يا استناد به چنين اظهاراتي امتناع ورزند. همين طور بايد گفت كه متهم نمي توانـد بـه   

بهانه استيفاي يك حق مطلق هر پرسشي كه مي خواهد مطرح كند و پاسخ آنها را از شهود 

درخواست نمايد . اعمال اين حق تحت نظارت و كنترل دادگاه خواهد بود . دادگـاه   مقابل

مي تواند با مداخله و ارزيابي خود فقط به پرسش هايي اجـازه طـرح و پاسـخ دهـد كـه در      

كشف حقيقت موثر باشند. نيز بايد گفت كه مراعات تضمين مـورد بحـث مسـتلزم حضـور     

نيسـت گرچـه او در مقـام دفـاع حـق دارد تكـرار       متهم هنگام اداي شـهادت شـهود مقابـل    

شهادت آنان را در دادگاه درخواست نمايد . گفته شده كـه منظـور از عبـارت (( بـا همـان      

شرايط )) فقط شرايط حقوقي و قانوني نيست و مراعات بكسان مقـررات قـانوني نسـبت بـه     

شود كـه آيـا دادگـاه     شهود متهم و مدعي كافي نيست . اين مساله نيز بايد مورد توجه واقع

در اجراي وظايف قانوني و قضايي خود رفتار يا برخوردي يكسان با اطراف دعـوي داشـته   

است يا خير ؟ همين طور گفته شده كه دادگاه به عنـوان يـك امـر ناشـي از حـق ،موظـف       

است ،متهم ،را از حق احضار شهود موافق و مواجهه با شهود مقابل آگاه سـازد. هـم چنـان    

است در صورت درخواست متهم شـهودي را كـه در غيـاب وي اداي شـهادت      كه موظف

  ) 39كرده اند مجدداً فرا خوانده و در حضور متهم شهادت آنان را استماع نمايد . (
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  برخورداري از كمك رايگان مترجم  -3-6

كنوانسيون اروپـايي   6ماده  3ميثاق و قسمت پنجم بند  14ماده  3به دستور قسمت ششم بند 

كنوانسيون امريكايي حقوق بشر (( متهمي كه زبان دادگاه بـراي   8ماده  2قسمت اول بند و 

او قابل فهم نيست يا قادر به تكلـم بـه آن زبـان نيسـت ، حـق دارد از كمـك رايگـان يـك         

مترجم برخوردار باشد )) قسمت چهارم بند مورد بحث چنان كه گذشـت ، برخـورداري از   

پذيرفته بود از جمله : عجز متهم از پرداخت حـق الوكالـه    وكالت رايگان را تحت شرايطي

و اقتضاي عدالت اما قسمت ششم چنان كه پيداسـت ، حـق ترجمـه رايگـان را بـه صـورت       

مطلق پيش بيني كرده است . بنابراين كمك رايگان مترجم بدون توجـه بـه موقعيـت مـالي     

دلول متعـارف آن حمـل نمـود    متهم خواهد بود. واژه رايگان را بايد بـر معنـاي متبـادر و م ـ   

،يعني معافيت مطلق ، تمام و يكباره از پرداخت . معافيت مشروط ،جزيي و موقـت خـلاف   

معناي ظاهر مقرره مورد بحث است . از سوي ديگر ،بايد توجـه داشـت كـه تضـمين مـورد      

بحث فقط به ترجمه مذاكرات و پرسش و پاسخ هاي شفاهي در دادگاه مربـوط نمـي شـود    

مه تمامي اسناد ،مدارك و اظهارات مربوط به محاكمه و موثر در دفـاع را نيـز در   بلكه ترج

بر مي گيرد . اقتضاي محاكمه منصفانه چنين است . از نظر كميسـيون اروپـايي حقـوق بشـر     

حق استفاده از ترجمه رايگان فقط به آن چه ميان دادگاه و مـتهم مـي گـذرد ، مربـوط مـي      

م ووكيل وي نمي شود. هم چنان كه اظهارات و مـدافعات  شود و شامل مذاكرات ميان مته

وكيل متهم را در بر نمي گيرد. اما بعضي از محاكم ملي بر اين باورند كـه حـق يـا تضـمين     



www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

www.kandoocn.com

مورد بحث بايد به گونه اي تفسير شود كه مذاكرات ميان يك متهم يا زنداني خارجي را با 

حـق اسـتفاده رايگـان از متـرجم را     وكيل وي در برگيرد. برخي نيز در يك تفسير محـدود  

صرفاً در دادگاه و در مرحله رسيدگي به معناي اخص قابـل طـرح دانسـته و ناديـده گـرفتن      

چنين حقي را فقط در اين مرحله از مراحـل رسـيدگي از جهـات درخواسـت تجديـد نظـر       

  )  40شمرده اند.(

  منع اجبار به اقرار به مجرميت يا شهادت عليه خود  -3-7

كنوانسـيون امريكـايي    8مـاده   2ميثاق و قسمت هفتم بند  14ماده  3مت هفتم بند مطابق قس

حقوق بشر (( نمي توان متهم را وادار به اقرار به مجرميت عليه خـود نمـود)) منـع اجبـار بـه      

اعتراف به مجرميت خود پس از الغاي دادگاههاي سري انگلستان در قرن هفدهم به عنـوان  

كمات جزايي مطرح شـده و بـه اسـناد و اعلاميـه هـاي جهـاني و       يكي از اصول بنيادين محا

 6منطقه اي مربوط به حقوق بشر و قوانين اساسي كشورهاي مختلف راه يافته اسـت . مـاده   

كنوانسيون اروپايي حمايت از حقوق بشر كه همه جا به بازگويي مفاد مقـررات ميثـاق بـين    

ذكري از تضمين مورد بحث بـه ميـان   المللي حقوق مدني و سياسي پرداخته در اين قسمت 

نياورده است . به نظر مي رسد كه تدوين كنندگان متن كنوانسيون ،اصول كلي تـر منـدرج   

در آن را كافي دانسته اند. بر عكس ، كنوانسيون امريكايي حقوق بشر علاوه بر تصـريح بـه   

فقـط در صـورتي   اشعار داشـته كـه اعتـراف مـتهم      8ماده  3ممنوعيت اجبار به اقرار در بند 

ارزشمند و قابل استناد است كه به دور از هر گونه تهديد يا اجبار و اضطرار به عمـل آمـده   
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باشد . به هر حال ،اجبار به اقرار يـا اعتـراف بـه مجرميـت آن اسـت كـه مـتهم تحـت تـاثير          

تحريك، تهديد ، وعده هاي اميدوار كننـده ، فشـارهاي روانـي يـا شـكنجه و آزار ، اتهـام       

ابي را تصديق و خود را عامل ارتكاب جرم مورد ادعا معرفي نمايد . اجبار بـه شـهادت   انتس

عليه خود نيز هنگامي است كه متهم تحت تاثير عوامل مذكور وادار بـه ارائـه دليـل و اداي    

اظهارات موافق با ادعاي دادسرا يا شاكي خصوصي شود. در هر حال ،از نظر كميته حقـوق  

ر متهم به امضاي اظهاراتي كه مبين مجرميت اوسـت ، نقـض آشـكار    بشر سازمان ملل ،اجبا

ميثاق محسوب مي گردد. كميته مزبور بـر ايـن بـاور اسـت      14ماده  3مفاد قسمت هفتم بند 

كه دادگاه رسيدگي كننده به اتهام بايد هر نـوع ادعـاي مربـوط بـه نقـض حقـوق مـتهم در        

به اقرار را نيز مورد توجه و رسـيدگي   مراحل مختلف تعقيب و تحقيق از جمله ادعاي اجبار

) در ايالات متحده امريكا گفته شده كه تحقيق نا متعـارف از مـتهم و ضـبط    41قرار دهد .(

اسناد و مدارك او بدون رعايت مقررات مربوطه نقض تضـمين مـورد بحـث بـه شـمار مـي       

دادگـاه واقـع    رود ، دلايل به دست آمده از اين راه به هيچ وجـه نمـي تواننـد مـورد اسـتناد     

  ) 42شوند. (

  قسمت چهارم . جدايي آئين دادرسي اطفال از افراد بزرگسال  

ميثاق مقرر داشته كه (( رسيدگي به اتهامات اطفال بايد با ملاحظـه سـن و در    14ماده  4بند 

شرايطي مطلوب و متناسب با رشد شخصيت و هماهنگ بـا ضـرورت اصـلاح و بـازپروري     

اً اين تضمين يا حق فقط در ميثاق مربوط به حقوق مدني و سياسي آنان به عمل آيد)) ظاهر
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پيش بيني شده و ساير اسناد و اعلاميه هاي بين المللـي يـا منطقـه اي ذكـري از آن بـه ميـان       

نياورده اند. به هر حال ، با توجه به ويژگي هاي مربوط به شخصيت اطفال و تاثير نـامطلوب  

لمـي در شخصـيت و تربيـت آنـان ، تفكيـك آيـين       رفتارهاي نسنجيده و تصميمات غيـر ع 

رسيدگي به اتهام آنان از مقررات عمومي دادرسي هاي جزايي ،ضرورت تمام دارد. منطـق  

دادرسان محاكم جزايي عمومي كه ذهن و زبانشان به تحميل مجازات و تنبيه مجرمـان خـو   

ميني و اقدامات تربيتي گرفته ، با اهداف مورد نظر در رسيدگي به اتهام كودكان و تدابير تا

كه به جاي تنبيه و تحميل مجازات در مورد آنان اعمال مي گردد ، هماهنگ نخواهد بـود.  

دادگاه رسيدگي كننده به اتهام اطفال بيش و پيش از آن كـه نيازمنـد اطلاعـات حقـوقي و     

ظـه  قانوني باشد نيازمند دانش هاي روان شناختي و تجربه هاي تربيتي اسـت . آن چـه از لح  

توجه اتهام به اطفال تا زمان صدور حكم نهايي و اجراي ضـمانت اجراهـاي قـانوني دربـاره     

آنان اعمال مي گردد ، همه بايد در راستاي ضرورت اصلاح ، تربيت ، درمـان و بـازپروري   

آنان باشد . حمايت قانوني و قضايي ويـژه و تـدابير و اقـدامات تـوام بـا حـزم و حكمـت و        

كان فقط حكم منطق سليم يا توصيه دانش هاي امـروزين نيسـت ،بلكـه    احتياط درباره كود

حقي از حقوق اساسي آنان نيز به شمار مي رود ، حقي كه ناديده گرفتن آن خواه به تعمـد  

، خواه به تساهل ظاهراً نقض يكي از تعهدات بين المللي دولت ها به حساب مي آيد ، ولي 

هاي اجتماعي و كمك به تكوين شخصـيت هـاي   در واقع بايد آن را تقويت عوامل آسيب 

  انتقام جوي جامعه ستيز به شمارآورد.  
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  بخش پنجم . حقوق ناشي از صدور حكم يا اجراي آن 

  حق درخواست تجديد نظر   -5-1

ميثاق (( هر كس به خاطر ارتكـاب جرمـي محكوميـت يافتـه ، حـق       14ماده  5براساس بند 

دادگاهي بالاتر موافـق قـانون ، مـورد رسـيدگي     دارد كه محكوميت و مجازات او از سوي 

كنوانسـيون امريكـايي نيـز پـيش      8مـاده   2مجدد واقع شود.)) اين حق در قسمت هشتم بند 

بيني شده است . كنوانسيون اروپايي حمايت از حقوق بشر درباره ايـن حـق يـا تضـمين نيـز      

ا جبـران نمـوده و   كنوانسـيون ، چنـين سـكوتي ر    7پروتكل شماره  2ساكت است ،اما ماده 

بتصريح تمام از ضرورت مراعات حق تجديد نظر محكومان سخن گفته است . شايد بتـوان  

درباره آثار مثبت مجازات مجرمان ترديد كرد ، اما درباره آثار زيانبار مجـازات محكومـان   

بي گناه ، به هيچ وجه نمي توان ترديد يا تامل روا داشت . تجديـد نظـر در احكـام جزايـي     

از راههاي پيشگيري از تحميل مجازات به متهمان بي گناه و آثار زيان بـار آن اسـت .    يكي

حتي در شرايطي كه صلاحيت ،استقلال و بي طرفي دادگاه محـرز اسـت و ديگـر تـدابير و     

معيارهاي مربوط به يك محاكمه منصفانه نيز رعايت شده نمي توان ضرورت تجديـد نظـر   

اشتباه قضايي يا قانوني دادگاه هميشه ممكن اسـت و همـين    در احكام را نفي نمود ،چرا كه

  امكان اشتباه به تنهايي براي توجيه چنين ضرورتي كافي است . 

رعايت مقررات فوق مستلزم وجود دادگاههاي تجديد نظر از يك سو و پيش بينـي مهلـت   

مناسـب بـراس درخواسـت تجديـد نظـر از سـوي ديگـر اسـت . نـه تنهـا نفـي ضـرورت يــا             
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وعيت تجديد نظر يا عدم تشكيل دادگاههاي تجديد نظر يا عدم پيش بيني مدت زمـان  مشر

لازم براي درخواست تجديد نظر نقض حقي از حقـوق اساسـي بشـر امـروز محسـوب مـي       

شود بلكه تعلل و تاخير توام با مسامحه در رسيدگي مجدد هـم نقـض چنـين حقـي خواهـد      

مـاه بـه    34دد به محكوميـت مـتهم پـس از    بود. از نظر كميته حقوق بشر عدم رسيدگي مج

) بـا  43ميثـاق اسـت . (   14مـاده   5عذر عدم دسترسي به پرونده بدوي ،تخلف از دستور بند 

اين همه حق مورد بحث ممكن است در مواردي نظير محكوميت به مجازات هاي سبك و 

، محدود مواردي كه محكوم عليه از همان آغاز در عالي ترين مراجع قضايي محاكمه شده 

كنوانسيون اروپـايي حمايـت از حقـوق بشـر چنـين       7پروتكل شماره  2گردد. بند دوم ماده 

  محدوديت هايي را پذيرفته است . 

جبران زيان هاي وارد بر محكوم در موارد فسخ حكم محكوميـت بـه واسـطه وقـوع      -5-2

  اشتباه در اجراي عدالت 

نهايي به دليل ارتكاب جرمي محكوم  ميثاق (( هر كس به موجب حكم 14ماده  6طبق بند 

گردد و محكوميت وي بعداً به واسطه كشف وقايع تازه يا حدوث وقايع جديد فسخ گـردد  

يا مورد عفو قرار گيرد و معلوم شود كـه در اجـراي عـدالت اشـتباهي رخ داده اسـت ،حـق       

ن گـردد  دارد زيان هايي كه در اثر اجراي چنين محكوميتي متحمل شده مطابق قانون جبـرا 

،مگر اين كه ثابت شود كه مكتوم ماندن حقايق كلاً يا بعضاً منتسب به خـود او بـوده اسـت    

كنوانسيون امريكايي نيز با اين عبارت پيش بيني شـده اسـت : (( هـر     10)) اين حق در ماده 
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كس به موجب يك حكم نهايي مبتني بر اشـتباه و سـوء اجـراي عـدالت متحمـل مجـازات       

ا زيان هاي وارد بر او موافق قانون جبران شـود )) كنوانسـيون اروپـايي در    شده ، حق دارد ت

بـا عبـارتي تقريبـاً     7پروتكـل شـماره    3اين قسمت نيز ساكت است اما سكوت آن در ماده 

  ميثاق جبران شده است .  14ماده  5مشابه عبارت بند 

(( مطـابق قـانون ))    اين كه در مقررات فوق گفته شده زيان هاي وارد بر محكومان بي گناه

بايد جبران گردد ، خود تلويحاً و از راه دلالت التزامي ، بيـانگر آن اسـت كـه دولـت هـاي      

عضو ملزم به تدوين مقررات داخلي ناظر به ضرورت جبران اين گونه زيان ها هستند ، ولي 

بايد دانست كه جبـران زيـان هـاي وارد شـده مشـروط بـه شـروطي اسـت :نخسـت آن كـه           

ايي وجود داشته باشد يعني حكمي كه امكـان بررسـي مجـدد آن منتفـي اسـت .      حكمي نه

دوم اين كه محكوم عليه از طريق اجراي حكم مزبور متحمل مجازات شده باشد . سوم اين 

كه در اجراي عدالت اشتباهي رخ داده باشد و سرانجام اين كه علل اشـتباه دادگـاه كـلاً يـا     

. نا گفته پيداست كه بار اثبات عدم تحقق شرط اخيـر بـر   جزئاً منتسب به محكوم عليه نباشد

دوش دولت است . نكته در خور توجه اين كه ظاهراً هيچ كدام از مقررات بـين المللـي يـا    

منطقه اي مربوط به ضرورت جبران اين گونه زيان هـا تـاكنون از سـوي نهادهـاي نـاظر بـر       

  اجراي حقوق بشر و آزادي هاي اساسي تفسير نشده اند. 

  منع تجديد محاكمه و مجازات   -5-3
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ديگر از مفاهيم و معيارهاي بين المللي حمايت از حقوق بشر در دعاوي جزائـي ، قاعـده ((   

منع تجديد محاكمه و مجازات )) است . مفهوم اين قاعده آن است كه هـيچ كـس را نمـي    

قـرار گرفتـه و    توان به دليل اتهامي كه سابقاً به شـيوه اي قـانوني مـورد تعقيـب و رسـيدگي     

منجر به صدور حكم قطعي اعم از محكوميت و برائت شده ، براي بـار دوم مـورد تعقيـب ،    

محاكمه و مجازات قرارداد ؛ حتـي اگـر محكوميـت سـابق وي مـورد عفـو قـرار گرفتـه يـا          

 7مشمول مرور زمان شده باشد يا به هر جهت از جهات قانوني غيـر قابـل اجـرا باشـد . بنـد      

ق در اين باره مي گويد :(( هيچ كس را نمي توان به علت جرمي كـه براسـاس   ميثا 14ماده 

قانون و آيين دادرسي هر كشور به صـورت نهـايي بـه ارتكـاب آن محكـوم شـده يـا از آن        

 7پروتكـل شـماره    4مـاده   1برائت يافته مجدداً مورد محاكمه و مجـازات قـرارداد . )) بنـد    

اً مـورد حكـم قـرار داده و سـكوت كنوانسـيون را      كنوانسيون اروپايي همـين مطلـب را عين ـ  

كنوانسيون امريكايي نيز فقط در خصـوص احكـام برائـت     8ماده  4جبران كرده است . بند 

مقرر داشته : (( متهمي كه به موجب يك حكم غير قابل استيناف برائت يافته نبايد به دليـل  

حاكمـه و مجـازات كـه يـك     همان اتهام دوباره مورد محاكمه واقع شود .)) پذيرش منـع م 

قاعده فراقانوني و مقتضاي عدل و انصاف است ، نيازمند هيچ انديشـه و اسـتدلالي نيسـت .    

يك بار رسيدگي نهايي به اتهـام فـرد و مجـازات يـا برائـت وي هميشـه و همـه جـا امكـان          

محاكمه مجـدد او را نفـي خواهـد كـرد . در مـواردي كـه فـردي در يـك كشـور متحمـل           

يا به صورت نهايي تبرئه شده يـا حكـم محكوميـت وي بـه جهتـي از جهـات       مجازات شده 
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قانوني غير قابل اجرا اعلام شده ، سپس به كشور ديگري رفته اسـت و نيـز در مـواردي كـه     

فرد پيش از بروز يك بحران اجتماعي يا انقلاب سياسي تبرئه شده يـا مـورد مجـازات قـرار     

ايي كه پس از بروز بحران يـا انقـلاب و اسـتقرار    گرفته ، دادگاههاي كشور دوم يا دادگاهه

نظام سياسي يا حقوقي جديد تشكيل شده اند ، به هيچ وجه نمي تواننـد بـا اعتقـاد بـه عـدم      

مشروعيت قوانين يا عدم صلاحيت مراجع قضايي پيشين يا به بهانه اختلاف در نوع يا ميزان 

و مجازات نمايند. بـداهت قاعـده   مجازات يا به هر علت ديگري دوباره مبادرت به محاكمه 

مورد بحث به اندازه اي است كه مراجع و نهادهـاي نـاظر بـر اجـراي حقـوق بشـر و آزادي       

هاي اساسي افراد بنا به نوشته بعضي از محققان هنوز مجال تفسير و توضيح آن را نيافته انـد  

  )  45() قاعده مورد بحث را تقريباً تمام قانون گذاران ملي پذيرفته اند.44.(

نكته اي كه هست آن است كه اولاً اثبات محاكمه سابق به عهـده مـتهم اسـت . دادگـاه در     

اين باره تكليفي ندارد و ادعاي اثبات نشـده مـتهم را هـم ناديـده خواهـد گرفـت . ثانيـاً آن        

كنوانسيون اروپايي حمايت از حقوق بشر آمـده   7پروتكل شماره  4ماده  2گونه كه در بند 

شف دلايل و حقايق جديد يـا احـراز نقـايص و ايـرادات اساسـي در رسـيدگي       در موارد ك

نخست ، قاعده مورد بحث مانع تعقيب و محاكمـه مجـدد نخواهـد بـود ،بـا ايـن حـال بايـد         

گفت كه در اين گونه موارد نيز دادگاهي كه براي بار دوم رسـيدگي مـي كنـد ، از وظيفـه     

  حميل شده معاف نخواهد بود.  احتساب مجازاتي كه در نتيجه رسيدگي سابق ت

  سخن آخر  
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بــي هــيچ ترديــد بايــد توســعه مفــاهيم و معيارهــاي حقــوق بشــر و آزادي هــاي اساســي و   

بزرگداشت تدابير و تضمين هاي آن را بويژه در دعاوي جزايي از آشكار ترين نشانه هـاي  

خصـيت  مدنيت هر جامعه از جوامع بشري به شمار آورد . تكـريم مقـام و تعظـيم شـان و ش    

ابناي آدم در مراعات چنين مفاهيم و معيارها يا تدابير و تضمين هايي نهفته است . تا آن جا 

كه به اصول محاكمات جزايي مربوط مي شود تـوهم تعـارض ميـان اصـول حقـوق بشـر و       

الزامات برگرفته از سنت هاي ملي و باورهاي مذهبي را بايـد از ذهـن زدود. متـون و منـابع     

اگر بدرستي بازنگري شوند و در معرض تفسيرهاي منطقي و تاويل هـاي   ملي و مذهبي هم

انسان دوستانه قرار گيرند ، معلـوم خواهـد شـد كـه هـدفي جـز آن چـه اسـناد حقـوق بشـر           

درصدد تامين آن است ، ندارند. نكته قابل ملاحظه اين كه امروزه ديگر بسـختي مـي تـوان    

منابع داخلي اكتفا كرد. بخـش عمـده اي    در تشخيص حقوق و آزادي هاي افراد به متون و

از اين حقوق و آزادي ها در اسناد بين المللي يا منطقه اي مطرح مـي شـوند. از نظـر دولـت     

هاي مترقي و انديشمندان تربيت يافته آنان ، ايـن كـه منـابع حقـوق و آزادي هـاي اساسـي       

العـه و ارزيـابي و   افراد به دو بخش ملي و فراملـي تقسـيم شـوند و هـر دو يكسـان مـورد مط      

  ) 46استناد قرار گيرند ، امري كاملاً طبيعي و بي نياز از انديشه و استدلال است . (

قوانين و رويه قضايي اين دولت ها بويژه در موارد مشـاهده مغـايرت ميـان مقـررات ملـي و      

مـي   مفاد متون و منابع فراملي به سادگي مقررات ملي خود را به نفع الزامات فراملي ناديـده 

اعتبـار اسـناد بـين     1958اكتبـر   4گيرند. اصل پنجاه و پنجم قـانون اساسـي فرانسـه مصـوب     
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) ديـوان اروپـايي   47المللي و منطقه اي را برتر از قـوانين و مقـررات داخلـي مـي شـمارد. (     

حقوق بشر محاكم ملي را از اجراي مقررات داخلي مغاير با احكام عهده نامه هاي خـارجي  

از نظر اين ديوان ،محاكم ملـي مكلفنـد منـافع افـراد را كـه در نتيجـه عـدم        بازداشته است . 

توجه به يك قاعده قابل اجراي بين المللـي يـا منطقـه اي بـه خطـر افتـاده حفـظ كننـد. اثـر          

مستقيم احكام مندرج در عهدنامه از اجراي هر گونه تصميم داخلي مغاير ، جلـوگيري مـي   

عضـو جامعـه اروپـا از ايـن راه حـل اسـتقبال و        كند. دكترين و رويـه قضـايي دولـت هـاي    

مقرر داشـته كـه قاعـده     1971مه  27حمايت كرده اند . ديوان كشور بلژيك در راي مورخ 

قابل اجراي حقوق بين الملل قراردادي به واسطه طبيعـت خـود بـا وجـود مقـررات داخلـي       

،راه حلي مشـابه بـا آن   مغاير با آن به وسيله قاضي ملي اجرا خواهد شد . قانون اساسي هلند 

چه رويه قضايي بلژيك در پيش گرفته پيش بينـي كـرده اسـت . بـا وجـود سـكوت قـانون        

اساسي لوگزامبورك ، رويه قضايي اين كشور مقررات بين المللي و منطقـه اي را حتـي بـر    

 قوانين داخلي لاحق بر تصويب آنها نيز حاكم مي داند . دادگاه قانون اساسي ايتاليا ، قاعـده 

داخلي مخالف با قاعده لازم الاجراي بين المللي را فاقد قدرت اجبار كننده دانسـته اسـت .   

  ) 48ديوان كشور فرانسه نيز با اين راه حل موافق است (

  

  منابع:

  يادداشت ها 
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